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BGK.6733.5.2018

DECYZJA
o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego

Na podstawie art. 4 ust. 2 pkt 1, art. 50 ust. 1, art. 51 ust. 1 pkt 2, art. 53 ust. 4 ustawy
z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (i.Z. Dz. U. z 2020r.,
poz. 293), oraz art.104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks Postgpowania
Administracyjnego (i.t. Dz. U. z 2020r., poz. 256) i zgodnie z rozporzadzeniem Ministra
Infrastruktury z dnia 26 sierpnia 2003 r. w sprawie oznaczen i nazewnictwa stosowanych w decyzji
o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego po ponownym rozpatrzeniu wniosku ztozonego
w dniu w dniu 19 marca 2018 r. uzupelnionego ponownie w dniu 4 grudnia 2019 r. przez ALGO
POLAND Sp. z 0.0. ul. Swigtokrzyska 31/35, 26-600 Radom w sprawie ustalenia lokalizacji
inwestycji celu publicznego dla inwestycji polegajacej na budowie obiektu infrastruktury
technicznej WA-0085, obejmujacej: budowe wiezy telekomunikacyjnej z wyposazeniem, montaz
anten radiolinii na wiezy i urzqdzen technicznych pod wiezq, wykonanie ogrodzenia, budowa
wewnetrznej linii zasilania na dzialce polozonej w miejscowosci Grzmucin gm. Gozd, oznaczonej

w ewidencji gruntow nr 266.
Po uzgodnieniu decyzji ze:
—  Powiatowym Zarzadem Drég Publicznych w Radomiu, ul. Graniczna 24, 26-600 Radom

znak: PZD.11.415.1.54.2020 z dnia 06.03.2020r.

Na podstawie pisma znak GKN.IIL6018-1280/2010 z dnia 14.09.2010r. oraz zgodnie
zart. 53 ust. 5 ustawy z dnia 27 marca 2003 roku o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym

(j.t. Dz.U.2003.80.717), ktéry otrzymat nastepujace brzmienie:
,Uzgodnieri, o ktérych mowa w ust. 4 dokonuje sie¢ w trybie art. 106 Kodeksu postepowania

administracyjnego. W przypadku niezajecia stanowiska przez organ uzgadniajacy w terminie
2 tygodni od dnia doreczenia wystapienia o uzgodnienie — uzgodnienie uwaza si¢ za dokonane”.

—  Starostwo Powiatowe w Radomiu, Wydzial Geodezji, Kartografii, Katastru

i Nieruchomosci ul. Domagalskiego 7, 26-600 Radom.
data doreczenia: 27.02.2020r.

Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie Nadzér Wodny w Radomiu, ul. Parkowa

2A, 26-600 Radom
data doreczenia: 27.02.2020r.

—  Prezes Urzedu Lotnictwa Cywilnego, ul Marcina Flisa 2, 02-247 Warszawa
data doreczenia: 24.02.2020r.



ustalam
lokalizacje inwestycji celu publicznego
0 znaczeniu gminnym

zamierzonej przez ALGO POLAND SP. z o.o. ul. Swietokrzyska 31/35, 26-600 Radom
w sprawie ustalenia lokalizacji inwestycji celu publicznego dla inwestycji polegajacej na budowie
obiektu infrastruktury technicznej WA-0085, obejmujacej: budowe wiey telekomunikacyjnej
7 wyposateniem, montaz anten radiolinii na wiezy i urzgdzen technicznych pod wiezq, wykonanie
ogrodzenia, budowa wewngtrznej linii zasilania na dzialce potozonej w miejscowosci Grzmucin
gm. Gézd, oznaczonej w ewidencji gruntow nr 266.

1. Rodzaj inwestycji:
- inwestycja techniczna — urzadzenie telekomunikacyjne.

2. Warunki i szczegélowe zasady zagospodarowania terenu i jego zabudowy wynikajace
z przepiséw odrebnych w zakresie:

a) ustalenia warunkow zabudowy i zagospodarowania terenu:

- dopuszczalna lokalizacja inwestycji - jak w zatgczniku graficznym,

- zakres planowanej inwestycji: - wieza stalowa o maksymalnej wysokosci 61,95 m,

- urzadzenia zasilajace, sterujace i nadawczo-odbiorcze umieszczone na ruszeie u podnoza

- anteny mocowane do konstrukeji wiezy (bez mozliwosci pochylenia mechanicznego) typu :

o VHLP1-13-1WH/C —pasmo pracy 12.7-13.25 GHz, Srednica 0,3m, azymut 200, wysokos¢
zawieszenia (poziom osi azymutu) 59,00 m n.p.t., moc nadajnika na wyjsciu 19.0 dBM,
sumaryczne tlumienie toru 1,0 dB, zysk energetyczny31,0 dBi, rownowazna moc
promieniowania izotropowo EIRP - 79W, przewidywany zasieg pol elektromagnetycznych
o poziomach wyzszych od 0,1 W/m?* 8,0m;

o VHLP1-13-1WH/C - pasmo pracy 12.7-13.25 GHz, $rednica 0,3m , azymut 87, wysokos¢
zawieszenia (poziom osi azymutu) 59,00 m n.p.t., moc nadajnika na wyjsciu 18.0 dBM,
sumaryczne thumienie toru 1,0 dB, zysk energetyczny31,0 dBi, réwnowazna moc
promieniowania __izotropowo  EIRP- _ 63.1W, przewidywany  zasieg  pol
elektromagnetycznych o poziomach wyzszych od 0,1W/m? 7,1m;

- inwestycja powinna spetnia¢ wymogi ochrony érodowiska i nie stanowié zagrozenia dla
$rodowiska i zdrowia ludzi,

- inwestycje nalezy zrealizowaé zgodnie z obowiazujacymi przepisami i normami,

b) ochrony srodowiska i zdrowia ludzi oraz dziedzictwa kulturowego i zabytkow oraz dobr kultury
wspdlczesnej:

- w przypadku natrafienia w trakcie prowadzonych prac ziemnych na przedmiot posiadajacy cechy
zabytku nalezy przedmiot ten zabezpieczyé i zglosi¢ znalezisko do pafistwowej Stuzby Ochrony
Zabytkoéw w Radomiu,

- przedmiotowej inwestycji nie dotycza zakazy, nakazy, dopuszczenia i ograniczenia
w zagospodarowaniu terenu wynikajace z potrzeb ochrony dziedzictwa kulturowego i zabytkéw
oraz d6br kultury wspétczesnej,

- przedmiotowej inwestycji nie dotycza zakazy, nakazy, dopuszczenia 1 0 graniczenia
w zagospodarowaniu wynikajace z potrzeb ochrony Natura 2000,

- obowiazuje ochrona zieleni, drzew i krzewow w rejonie inwestycji,

- obowiazuje ochrona gatunkowa roslin, zwierzat i grzybow,

- w trakcie przygotowania i realizacji inwestycji nalezy zapewnic¢ oszczedne korzystanie z terenu,
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w projekcie budowlanym uwzgledni¢ ochrong¢ $rodowiska na obszarze prowadzenia prac,
a w szczegolnosci ochrong gleby, zieleni naturalnej uksztattowania terenu i stosunkéw wodnych
(art. 74 i 75 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001r. Prawo ochrony $rodowiska /Dz. U. z 2019r., poz.
1396 z pézn. zm./),

- z uwagi na lokalizacje obiektu w rejonie lotniska Radom Sadkoéw przed uzyskaniem pozwolenia
projekt uzgodnié z zarzadca lotniska;

¢) obstugi w zakresie infrastruktury technicznej i komunikacji:

- zasilanie w energie elektryczng — zgodnie z aktualnymi warunkami technicznymi okreslonymi
przez dysponenta sieci,

- ewentualng kolizje z istniejgcym uzbrojeniem terenu uzgodnié z dysponentami tych sieci,

- dojazd z drogi powiatowej nr 3530W;

d) wymagan dotyczgcych ochrony interesow o0sob trzecich:

- projektowana inwestycja nie moze ograniczac: dostepu do drogi publicznej; korzystania z wody,
kanalizacji, energii elektrycznej i cieplnej, srodkéw lacznosci; doptywu Swiatla dziennego do
pomieszezen przeznaczonych na pobyt ludzi oraz nie moze stwarza¢ ucigzliwosci powodowanych
przez hatas, wibracje, zaktocenia elektryczne i promieniowanie, a takze nie moze powodowac
zanieczyszczenia powietrza, wody i gleby;

e) ochrony obiektow budowlanych na terenach gorniczych:

- przedmiotowa inwestycja nie znajduje si¢ w granicach terendw gérniczych i nie dotyczg jej
zwiazane z takimi terenami zakazy, nakazy, dopuszczenia i ograniczenia w zagospodarowaniu
terenu wynikajace z przepiséw odrebnych;

3. Linie rozgraniczajace teren inwestycji:
- teren objety decyzja oznaczono linig koloru zielonego na kopii mapy zasadniczej w skali 1:1000

stanowigcej cze$¢ graficzna (zatacznik) niniejszej decyzji,

4. Wymagania formalne:

Projekt budowlany opracowaé z uwzglednieniem nastgpujgcych przepiséw:

- ustawy z dnia 07 lipca 1994r Prawo budowlane (Dz. U. z 2019r., poz. 1186),

- ustawy z dnia 27 kwietnia 2001r. - Prawo ochrony $rodowiska (Dz. U. z 2019r., poz. 1396
z pdzn. zm.),

- ustawy z dnia 16 kwietnia 2004r. - o ochronie przyrody (j.t. Dz. U. z 2020r., poz. 55),

- ustawy z dnia 20 lipca 2017r. — Prawo wodne (j.t. Dz. U. z 2018r. poz. 2268. z p6zn. zm.),

- ustawy z dnia 27 kwietnia 2001r. o odpadach (j.t. Dz. U. z 2019r., poz. 701),

- ustawy z dnia 21 marca 1985r. o drogach publicznych (j.t. Dz.U. z 2018r., poz. 2068 z p6zn.
zm.),

- rozporzgdzenia Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 2 marca 1999 r. w sprawie
warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiadaé drogi publiczne i ich usytuowanie (Dz.
U. Nr 43, poz. 430),

- rozporzadzenia Ministra Infrastruktury i Budownictwa z dnia 23 grudnia 2015 r. w sprawie
ogloszenia jednolitego tekstu rozporzadzenia Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej
w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiadaé drogi publiczne i ich
usytuowanie (Dz. U. z 2016 poz. 124 z pézn. zm.),

- rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002r w sprawie warunkow
technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie (j.t. Dz. U z 2015r

poz.1422 z p6zn. zm.),
- rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 03 lipca 2003r. w sprawie szczegélowego zakresu
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i formy projektu budowlanego (Dz. U. z2012r.,p0z.462 z pbzn.zm.),

- rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 07 czerwca 2010r.
w sprawie ochrony p.poZ. budynkéw i innych obiektow budowlanych i terenéw (Dz. U. Nr
109, poz. 719).

- innych przepiséw odrebnych, w tym techniczno-budowlanych, Polskich Norm i zasad wiedzy
technicznej oraz ~ dokonaé stosownych uzgodnien dokumentacji projektowej, wynikajacych

z przepisow szczegdlnych.

Uzasadnienie

"W dniu 19 marca 2018 r. zostat ziozony wniosek w sprawie ustalenia lokalizacji
inwestycji celu publicznego polegajacej na budowie obiektu infrastruktury technicznej WA-0085,
obejmujacej: budowe wiezy telekomunikacyjnej z wyposazeniem (posadowienie bezposrednie na
fundamencie ptytowym), montaz anten radiolinii na wiezy i urzadzen technicznych pod wiezg,
wykonanie ogrodzenia (branza konstrukcyjna) i budowa wewnetrznej linii zasilajacej (branza
elektryczna) przez firmg¢ ALGO POLAND SP. z 0o. na terenie dziatki nr geod. 266 potozone]
w miejscowosci Grzmucin gm. Gozd.

Materialna podstawe rozstrzygnigcia W niniejszej sprawie stanowig przepisy ustawy z dnia
27.03.2003r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym zwanej dalej ustawg.

W przedmiotowej sprawie z uwagi na liczne sprzeciwy odnosnie lokalizacji planowanej
wiezy telekomunikacyjnej organ przychylit si¢ do stanowiska wskazanego w pismach ztozonych
przez lokalng spotecznosc. Po rozpatrzeniu powyzszych okolicznodci faktycznych i prawnych
stwierdzil, ze brak jest podstaw do wydania decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu
publicznego i wydat decyzje odmowng. Od decyzji z dnia 16.05.2018 r. odwotat si¢ wnioskodawca,
a w dniu 16.07.2018r. Samorzadowe Kolegium  Odwotawcze decyzjg  znak
SKO.ZP.186.1464.2018 przekazato sprawg do ponownego rozpatrzenia przez organ I instancji.
Organ wezwal wnioskodawcg do uzupetnienia brakow wskazanych w ww. decyzji, sporzadzono
projekt decyzji, ktory wystano do uzgodnien, a nastepnie w dniu 09.11.2018 r. wydano decyzje
ustalajaca decyzje celu publicznego dla wnioskowanego przedsiewzigcia. Odwotanie od
powyzsze]j decyzji zZhozyly strony postgpowania. W dniu 28.01.2019 r. Samorzadowe Kolegium
Odwolawcze decyzja znak SKO.ZP.2.3.2019, przekazalo sprawe kolejny raz do ponownego
rozpatrzenia przez organ I instancji. Decyzja znak BGK 6733.5.2018 z dnia 30.07.2019 r. wydano
ponownie decyzje celu publicznego dla wnioskowanego przedsiewzigcia, ktérg SKO uchylito.

Przedmiotowa decyzja jest kolejng decyzja w sprawie. Z uwagi na kolejng decyzje
kasacyjng SKO znak SKO.ZP.275.2052.2019 z dnia 03.10.2019 r. i wskazania w niej zawarte
organ I instancji ponownie przeprowadzit postepowanie W przedmiotowej sprawie. Organ I
instancji ponownie wezwat wnioskodawce do uzupetnienia wniosku w zakresie wskazanym przez
SKO.

Majac na wzgledzie art. 77. § 1 Kodeksu postepowania administracyjnego, ktory stanowi, iz cyt.:
_Organ administracji publicznej jest obowiazany w sposob wyczerpujacy zebraé i rozpatrzy¢ caty
material dowodowy.”

Referat Srodowiska i Mienia Komunalnego, zgodnie ze swoimi wlasciwosciami, w pismie
snak ROSIMK 6220.8.2019 z dnia 14.11.2019 r. biorae pod uwage szczegétowe uwarunkowania
okreslone w Rozporzadzeniu Rady Ministrow z dnia 10 wrze$nia 2019 r. w sprawie przedsigwzig¢
mogacych znaczaco oddziatywaé na $rodowisko (Dz.U. z 2019, poz. 1839) wskazal, iz opis
inwestycji wskazanej we wniosku nie kwalifikuie iej jako przedsiewziecia, dla ktérego wymagane
‘est uzyskanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach, gdyz planowane przedsigwzigcie
sklada sie wytacznie z radiolinii, a miejsce wystepowania pol elektromagnetycznych o warto$ciach
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wiekszych niz 0,1 W/m? wystepuja na znacznej wysokosci oraz w wolnej przestrzeni. Z wniosku
inwestora wynika, iz wynosza one odpowiednio dla RL1 (Az.200%) 56,6m od miejsc dostepnych
dla ludnosci oraz dla RL2 (az.87%)56,6m od miejsc dostepnych dla ludzi.

7 uwagi na rodzaj inwestycji oraz odlegtos$é przekraczajaca 5 km od obszaru Natura 2000,
planowane zamierzenie nie bedzie potencjalnie znaczaco oddzialywaé na ten obszar. Organ
odstgpit od dokonat analizy odnosnie przedsigwzigcia innego niz przedsigwzigcie moggce znaczqco
oddzialywaé na Srodowisko, ktore nie jest bezposrednio zwigzane z ochrong obszaru Natura 2000
Iub nie wynika z tej ochrony czy planowane przedsigwzigcie moze potencjalnie znaczgco
oddzialywaé na obszar Natura 2000. 3

Whniosek zostal uzupetniony w dniu 04.12.2019 r. Wnioskodawca podtrzymat w nim
zamiar realizacji przedsiewziecia zgodnie z wnioskiem i wskazat, iz obiekt na dzief dzisiejszy nie
bedzie udostepniany operatorom telefonii komoérkowej. Wyjasnit réwniez ,ze zgodnie z przepisem
art. 50 ust. 1 u.p.z.p. inwestycja celu publicznego jest lokalizowana na podstawie planu
miejscowego, a w przypadku jego braku — w drodze decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu
publicznego. Zgodnie z przepisem art. 2 pkt 5 u.p.z.p inwestycje celu publicznego to dziatania
o znaczeniu lokalnym (gminnym) i ponadlokalnym (powiatowym, wojewddzkim, krajowym) oraz
metropolitalnym (obejmujacy obszar metropolitalny) bez wzgledu na status podmiotu
podejmujacego te dziatania oraz zrédta ich finansowania, stanowiace realizacj¢ celow, o ktérych
mowa w art. 6 ustawy z dnia 21. 08.1997 r. o gospodarce nieruchomosciami. Stosownie do
przepisu art. 6 pkt 1 wskazanej powyzej ustawy, celem publicznym jest wydzielenie gruntow pod
drogi publiczne, drogi rowerowe i drogi wodne, budowa, utrzymanie oraz wykonywanie robot
budowlanych tych drég, obiektéw i urzadzen transportu publicznego, a takze facznosci publiczne]
i sygnalizacji.

W mysl art. 4 pkt 18 ustawy o gospodarce nieruchomosciami fgcznos¢ publiczna to
infrastruktura  telekomunikacyjna stizaca zapewnieniu publicznie dostepnych ustug
telekomunikacyjnych w rozumieniu przepiséw prawa telekomunikacyjnego. Zgodnie za$
z przepisem art. 2 pkt. 31 ustawy z dnia 16.07.2004 r. prawo telekomunikacyjne przez publicznie
dostepna ushuge telekomunikacyjna nalezy rozumieé ustuge telekomunikacyjng dostepna dla ogétu
uzytkownikéw. Ustuga telekomunikacyjna to zas ustuga polegajaca gléwnie na przekazywaniu
sygnaléw w sieci telekomunikacyjnej, przez ktdrg to sie¢ nalezy rozumie¢ systemy transmisyjne
oraz urzadzenia komutacyjne lub przekierowujace, a takze inne zasoby, w tym nieaktywne
elementy sieci, ktére umozliwiaja nadawanie, odbiér lub transmisj¢ sygnatow za pomoca
przewodéw, fal radiowych, optycznych lub innych $rodkéw wykorzystujacych energie
elektromagnetyczna, niezaleznie od ich rodzaju.

Whioskodawca, firma ALGO POLAND sp. z 0.0. z siedzibg w Radomiu, jest wpisana do
rejestru  przedsiebiorcow  telekomunikacyjnych, prowadzonego przez Urzad Komunikacji
Elektronicznej pod nr 2786. Do zakresu ustug $wiadczonych przez spotke nalezy m.in.
dostarczanie sieci telekomunikacyjnej, stacjonarna publiczna sieé telefoniczna, $wiadczenie ustug
komunikacyjnych, w tym ustugi transmisji danych. Obszar dziatania ALGO POLAND obejmuje
teren catego kraju. Zamierzenie inwestycyjne wnioskodawcy wpisuje sie w sie¢ telekomunikacyjna
wykorzystywana do swiadczenia ustug telekomunikacyjnych dostepnych dla ogétu uzytkownikow.
Swiadczy ona ushugi telekomunikacyjne dostgpne dla nieograniczonej i z gory nieustalonej grupy
os6b, ktére spelniaja nastepnie konieczne warunki do stania si¢ uzytkownikami sieci
telekomunikacyjnej. Swiadczenie publicznych ustug telekomunikacyjnych dokonuje przy
wykorzystaniu wlasnej sieci telekomunikacyjnej, a takze sieci telekomunikacyjnej innych
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W judykaturze wskazuje sig, ze zamierzenie inwestycyjne w sieci telekomunikacyjne
wykorzystywane do swiadczenia ustug telekomunikacyjnych dostgpnych dla ogétu uzytkownikow
stanowi inwestycje celu publicznego (wyrok NSA z dnia 19.05.2016r., sygn. akt:Il OSK 2189/14)
. Zasieg lokalny inwestycji zostat okreslony na podstawie zasiegu i mocy nadawczej anten
radioliniowych (wyrok NSA z 7.09.2012r. sygn. akt. II OSK 906/11).

W orzecznictwie sadowo- administracyjnym podkresla si¢, ze definicja inwestycji celu
publicznego wskazuje na dwie cechy tego pojecia. Pierwszg cechg charakteryzujgcg inwestycje
celu publicznego jest jej zakres, tj. okreslenie czy dane przedsiewziecie mozna zaliczy¢ do dziatan
o znaczeniu lokalnym, ponadlokalnym, krajowym czy metropolitalnym. Druga cecha
charakterystyczna tego pojecia jest cel danego zamierzenia, tj. czy stanowi on realizacje celow,
o ktérych mowa w art. 6 u.g.n. Tylko faczne spetnienie tych dwéch przestanek moze przesadzic,
iz dane przedsiewziecie spetnia wymogi by mozna zakwalifikowaé je jako inwestycje celu
publicznego.

Odnoszac si¢ do pierwszego kryterium w zakresie kwalifikowania przedsiewzigcia jako
inwestycji celu publicznego, a wigc ustalenia zakresu inwestycji jako dziatania o charakterze
lokalnym lub ponadlokalnym nalezy zauwazy¢ , Ze judykatura przyjmuje , ze zaden przepis u.p.Z.p.
ani u.gn nie uprawnia do twierdzen, iz inwestycja celu publicznego musi stuzy¢ ogotowi
zbiorowosci, przynajmniej na poziomie lokalnym, w znaczeniu bycia zawsze i koniecznie
wykorzystywana przez ogét spoleczefistwa. Oczywiscie, inwestycja celu publicznego, winna
sluzyé ogétowi zbiorowodci, ale nie zawsze w znaczeniu dostownym (wyrok NSA z dnia
19.04.2011 1. sygn. akt:II OSK 1/11). Charakter celu publicznego nie zalezy od powszechnego
przekonania o jego uzytecznosci dla ogotu spoteczenstwa lecz od normatywnie przyznanej cechy
publicznej (WSA w Szczecinie sygn.akt:II SA/SZ798/09). Odnoszgc powyzsze nalezy uznag, ze
dostepno$¢ ogdtowi uzytkownikow inwestycji, ustugi telekomunikacyjne Swiadczone przy
wykorzystaniu radiolinii bedg dostgpne nieograniczonej i z gory nieustalonej grupie 0sob, ktéra
spetniajac konieczne warunki (np. podpisanie umowy, zakup odpowiedniego sprzetu) bedzie
mogla staé sie uzytkownikami sieci telekomunikacyjnej, a takze uzytkownikami sieci innych
operatordw, taczaca sie z siecia tego operatora. Odnoszac si¢ do analizy czy inwestycja zapewnia
realizacje celéw, o ktérych mowa w art. 6 u.g.n. nalezy zauwazy¢, ze jednym z tych celow jest
taczno$é. W orzecznictwie sadowym podkresla sie, ze obiektami i urzadzeniami tacznosci
publicznej w rozumieniu ustawy o gospodarce nieruchomogciami sg te sktadniki infrastruktury
telekomunikacyjnej, ktére bedg stanowi¢ elementy publicznej sieci telekomunikacyjnej
w rozumieniu prawa telekomunikacyjnego. W pojeciu tym beda sie wigc miescic sieci
telekomunikacyjne lub ich czesci wykorzystywane przede wszystkim do $wiadczenia ustug
telekomunikacyjnych dostepnych dla ogétu uzytkownikow (WSA w Olsztynie wyrok z 14.10
2008r. II SA/O1 587/08). Tymczasem zgodnie z prawem telekomunikacyjnym publiczna sie¢
telekomunikacyjna to sie¢ telekomunikacyjna wykorzystywana gtéwnie do $wiadczenia publicznie
dostepnych ustug telekomunikacyjnych, a publicznie dostepna ustuga telekomunikacyjna to ustuga
telekomunikacyjna dostepna dla ogétu uzytkownikow, za$ za sieé telekomunikacyjng uznaje sie
systemy transmisyjne oraz urzadzenia komunikacyjne lub przekierowujace, a takze inne zasoby,
w tym nieaktywne elementy sieci, ktére umozliwiajg nadawanie, odbiér lub transmisj¢ sygnatow
za pomocg przewodéw, fal radiowych, optycznych lub innych $rodkéw wykorzystu] gcych energie
elektromagnetyczna, niezaleznie od ich rodzaju. Whiosek obejmuje budowe stacji wraz wieza
telekomunikacyjng oraz montazem anten radiolinii — dwie sztuki. Anteny radiolinii stanowig
urzadzenia aktywne sieci, ktore umozliwiaja transmisje sygnatéw, na terenach na ktérych z punktu
widzenia komercyjnego nie mozna wybudowac $wiattowodu. Stuza one do wysytania sygnatu do
BTS, zwiekszajac tym samym szerokos¢ pasma kierowanego przez stacje bazowa do uzytkownika
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koficowego. Montaz anten radiowych umozliwia ograniczenie ilosci anten sektorowych na danym
BTS. W konsekwencji jest to rozwiazanie korzystne i bezpieczne wobec niktego promieniowania,
wytwarzanego przez anteny radiolinii.

Objete wnioskiem inwestora zamierzenie inwestycyjne obejmujace budowe wiezy
telekomunikacyjnej wraz z montazem anten radiolinii bedzie stanowito wigc czg¢$¢ budowanej
przez wnioskodawce publiczne] sieci telekomunikacyjnej, wykorzystywanej do oferowania
(potencjalnym zainteresowanym) lepszej jakosci ustug z zakresu telekomunikacji. W tym
konkretnym przypadku, dzialania wnioskodawcy umozliwiajg chociazby podniesienie jakosci
sygnatu wysytanego przez stacje bazowe w gm. Goézd. W przypadku gminy Gozd dziatanie
powyzsze jest konieczne. Uznano wige, iz przedmiotowa inwestycja jako taka jest inwestycia celu
publicznego i dla tego jej lokalizacja ustalana jest w drodze decyzji o lokalizacji celu publicznego,
wskazane] w art. 50 ustawy.

Whioskodawca w uzupeieniu do wniosku wskaz réwniez, iz radiolinia bedaca czedcia

planowanego przedsigwzigcia wykorzystuje do swojego dziatania fale radiowe. Sg systemem
urzadzen, ktérego zadaniem jest nadawanie oraz odbieranie sygnatéw analogowych lub
cyfrowych, przekazywanych droga radiowa. System opiera si¢ na zasadzie pofaczenia
bezprzewodowego punkt-punkt, ze wzgledu na charakterystyke anten radioliniowych (waska
wiazka) wymagana jest duza dokladnos¢ przy okreslaniu azymutu oraz wysokosci zawieszenia
anten, celem mozliwie dobrego oraz stabilnego transferu danych. W przeciwiefistwie do anten
sektorowych, anteny radioliniowe nie posiadajg mozliwosci pochylenia (tiltu) elektrycznego,
dlatego tez jedyng mozliwoscia zmiany pochylenia wiazki jest pochylenie mechaniczne.
Ze wzgledu na polozenie planowanej inwestycji oraz otaczajace je tereny, wnioskodawca nie
planuje pochylenia mechanicznego anten radioliniowych. :
Organ zwazywszy zgromadzony material w sprawie oraz sprzeciwy lokalnej spotecznosci oraz
organizacji uzytku publicznego wyjasnia, iz organy administracji zwigzane sg przepisami ustaw
i wydanych na ich podstawie przepiséw wykonawczych. Nie jest mozliwe wbrew tym regulacjom
odméwié wydania decyzji o lokalizacji inwestycji celu publicznego.

W toku postepowania w sposdb wyczerpujacy zebrano i rozpatrzono caty zgromadzony
material dowodowy. Na jego podstawie stwierdzono co nastepuje.

Organ z uwagi na zakres oddzialywania inwestycji w granicach terenu objetego wnioskiem
ustalit strony postepowania sg to: wnioskodawca, wiasciciel dziatki objetej wnioskiem, wlasciciele
i wiadajacy dz. nr 265, 754/3, 987, 617/1, 991/1, 553/15 bezposrednio sasiadujacych z dz. nr 266
oraz Ogblnopolskie Stowarzyszenie Przeciwdziatania Elektroskazeniom ,,Prawo do Zycia”
z siedziba w Rzeszowie z uwagi na fakt, Ze organizacja zostata dopuszczona do udziatu
w postepowaniu administracyjnym na prawach strony zgodnie z postanowieniem znak:

BGK.6733.5.2018 z dnia 01.07.2019r.

Zgodnie z art. 53 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym strony
zostaty zawiadomione w drodze obwieszczenia, a takze W sposob zwyczajowo przyjety na terenie
Gminy Gézd poprzez umieszczenie na tablicy ogloszen i stronie internetowej Urzedu Gminy
w Gozdzie. Inwestora oraz wiadcicieli nieruchomosci, na ktérych bedzie lokalizowana inwestycja

zawiadomiono na pi$mie.
W dniu 18.03.2020r. wniedli sprzeciw co do lokalizacji stacji bazowej telefonii

komoérkowe;.
W dniu 06.03.2020 r. zgodnie z art. 10 Kpa zawiadomiono strony postepowania o mozliwosci

zapoznania sig z catoscia akt zebranych w przedmiotowej sprawie oraz wniesienia ewentualnych

uwag.




Przepis art. 50 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym stwierdza,
iz inwestycja celu publicznego jest lokalizowana na podstawie planu miejscowego, a w przypadku
jego braku —w drodze decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego.

Przeprowadzona w niniejszej sprawie, stosownie do wymogu art. 53 ust. 3 ustawy
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennyn, analiza warunkéw i zasad zagospodarowania
terenu oraz jego zabudowy, wynikajacych z przepiséw odrebnych, jak réwniez analiza stanu
faktycznego i prawnego terenu lokalizacji inwestycji pozwala stwierdzié, ze:

. dziatka w nr 266 nie jest objeta ustaleniami Zadnego obowiazujacego miejscowego planu

zagospodarowania przestrzennego; nie ogloszono réwniez o przystapieniu przez Gmine Gozd

- do sporzadzenia planu miejscowego w odniesieniu do przedmiotowego terenu,

- teren dzialki okreslony w rejestrze gruntéw jako pastwiska klasy PsV i grunty orne klasy RV

nie wymaga zgody na zmiang przeznaczenia gruntéw rolnych na cele nierolnicze,

- dziatka jest niezabudowana,

- dziatka zlokalizowana jest na terenie upraw rolnych, w bezposrednim sasiedztwie brak jest

zabudowan,

- dziatka przylega do pasa drogowego drogi powiatowej,

- dzialka objeta niniejsza decyzjg, zgodnie z informacja z rejestru gruntéw prowadzonego przez

Wydzial Geodezji Starostwa Powiatowego w Radomiu stanowia wiasno$¢ osoby prywatnej,

- w uchwalonym uchwalg Rady Gminy w Gozdzie Nr X11/134/2000 z dnia 24 marca 2000r.

“Stydium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Gminy Goézd” (nie

stanowi prawa miejscowego) przedmiotowy teren znajduje sie na: ferenie korytarza ekologicznego

o znaczeniu lokalnym oraz upraw rolnych i nie jest objety obowiazkiem sporzadzenia miejscowego

planu zagospodarowania przestrzennego;

- na przedmiotowym terenie nie przewiduje si¢ realizacji zadan rzadowych i samorzadowych,

o ktérych mowa w art. 39 ust. 3 pkt 3 i art. 48 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu

przestrzennym (znajdowat si¢ w strefie tgk) i tym samym nie zachodzi konieczno$¢ uzyskania

uzgodnienia z Wojewoda Mazowieckim, Marszatkiem Wojewddztwa Mazowieckiego i Starostg

w zakresie zadan rzadowych i samorzadowych,

- inwestycja zlokalizowana jest na terenie powierzchni ograniczajacych wysokosci zabudowy

i obiektéw naturalnych w rejonie lotniska Radom Sadkow i dotycza jej ograniczenia i zakazy

wynikajace z przepiséw odrebnych,

- projektowanego zamierzenia inwestycyjnego nie dotycza ograniczenia i zakazy wynikajace

z potrzeb ochrony dziedzictwa kulturowego, zabytkéw i dobr kultury wspotczesne] okreslonych

w przepisach odrebnych,

- inwestycja nie jest zaliczona do przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko

i nie wymaga uzyskania decyzji o érodowiskowych uwarunkowaniach,

- projektowane zamierzenie zlokalizowane jest w odlegto$ci ponad 5 km od strefy ochronnej
Kozienickiego Parku Krajobrazowego im. Profesora Ryszarda Zareby i nie jest objety programem
Natura 2000, nie dotycza go wigc nakazy, zakazy, dopuszczenia 1 ograniczenia
w zagospodarowaniu terenu wynikajace z potrzeb ochrony $rodowiska i ochrony przyrody.

W toku postgpowania, stosownie do wymogow art. 53 ust.4 pkt. 6, 9, ustawy z dnia 27
marca 2003r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym uzyskano uzgodnienia organu
wlagciwego w sprawach melioracji wodnych, organem wlasciwym w sprawach ochrony gruntow
rolnych, wlasciwym zarzadeg drogi.



Zgodnie z art. 53 ust. 5 cytowanej ustawy w przypadku niezaj¢cia stanowiska przez organ
uzgadniajacy w terminie dwoch tygodni od dnia dorgezenia wystapienia o uzgodnienie -

uzgodnienie uwaza si¢ za dokonane.
Lokalizacja nie obejmuje terenéw w miejscowoéci uzdrowiskowej, obszaréw objetych

ochrona konserwatorska, obszaréw pasa technicznego, pasa ochronnego oraz morskich portéw
i przystani, terenéw gorniczych, terenéw zagrozonych osuwaniem si¢ mas ziemnych, terenéw
lesnych, obszaréw w granicach parku narodowego i jego otuliny, obszaréw objetych ochrona na
podstawie przepiséw o ochronie przyrody, terendow przeznaczonych na realizacjg inwestycji celu
publicznego o znaczeniu ponadlokalnym, ponadto inwestycja nie jest przedsigwzigciem
wymagajacym uzyskania pozwolenia wodno prawnego (do wydania ktérego organem wlasciwym
jest minister wtasciwy do spraw gospodarki wodnej albo Pafistwowe Gospodarstwo Wodne Wody
Polskie) i nie znajduje si¢ na terenie obszaréw, o ktérych mowa w art. 169 ust. 2 pkt. 2 ustawy
z dnia 20 lipca 2017r. Prawo wodne (j.t. Dz. U. z 2017r. poz. 1566 z p6zn. zm.), zatem nie dotyczy
jej wymdg uzgodnienia decyzji z organami okreslonymi w art. 58 ust. 4 pkt. 1,2, 3,4..5,58,6, 7,
8, 10, 10a, 11 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.

Ze wzgledu na polozZenie terenu objetego decyzja w granicach powierzchni ograniczajacych
wysoko$é zabudowy i obiektéw naturalnych w rejonie lotniska Radom/Sadkéw, projekt decyzji
o ustaleniu warunkéw zabudowy i zagospodarowania terenu uzgodniono z Prezesem Urzedu
Lotnictwa Cywilnego - zgodnie z art. 877 pkt. 1 ustawy z dnia 3 lipca 2002 r. Prawo lotnicze

/j.t. Dz. U. z2019r. poz. 1580 i 1495/.
Powyzsze pozwala na orzeczenie jak w sentencji.

Jesli niniejsza decyzja wywota skutki, o ktérych mowa w art. 36 ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym, przepisy art. 36 oraz art. 37 tej ustawy stosuje sie

odpowiednio.

Pouczenie:
Niniejsza decyzja nie rodzi praw do terenu oraz nie narusza prawa wiasnosci i uprawnien

0s6b trzecich (art. 63 ust.2 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym).
Zgodnie z art. 63 ust.4 tejze ustawy wnioskodawcy, ktéry nie uzyskat prawa do terenu, nie

przystuguje roszczenie o zwrot naktadéw poniesionych w zwigzku z otrzymang decyzja.
Stosownie do art. 65 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym

stwierdza sie wygasniecie decyzji o lokalizacji inwestycji celu publicznego, jezeli:

- inny wnioskodawca uzyskat pozwolenie na budowe,

- dla terenu objetego decyzja uchwalono plan miejscowy, ktérego ustalenia sa inne niz w wydanej

decyzji.

Od decyzji niniejszej stuzy stronom odwolanie do Samorzgdowego Kolegium
Odwotawczego w Radomiu, za posrednictwem Wéjta Gminy G6zd, w terminie 14 dni od dnia jej

doreczenia.
Ewentualne odwotania mozna sklada¢ w Urzedzie Gminy Gdzd powotujgc si¢ na znak i nr

decyzji.
W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec si¢ prawa do wniesienia

odwotania wobec organu administracji publicznej, ktory wydat decyzje.
7 dniem doreczenia organowi administracji publicznej o$wiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do
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whniesienia odwotania przez ostatnig ze stron postepowania, decyzja staje sie ostateczna

i prawomocna.

Przed uptywem terminu do wniesienia odwotania decyzja nie ulega wykonaniu.

Whiesienie odwolania w terminie wstrzymuje wykonanie decyzji.

Decyzja podlega wykonaniu przed uptywem terminu do wniesienia odwotania, jezeli jest zgodna
z zadaniem wszystkich stron lub jezeli wszystkie strony zrzekly si¢ prawa do wniesienia

odwotania.

Zgodnie z art.53 ust.6 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym,
odwolanie o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego powinno zawiera¢ zarzuty
odnoszace si¢ do decyzji, okreslac istote i zakres zadania bedacego przedmiotem odwolania
oraz wskazywa¢é dowody uzasadniajace to zadanie.

Informacja:

Do wniosku o pozwolenie na budowe nalezy dotaczy¢:

1/ projekt budowlany wraz z opiniami, uzgodnieniami i pozwoleniami wymaganymi przepisami
szczegblnymi,

2/ oéwiadczenie o prawie do dysponowania nieruchomoscia na cele budowlane,

3/ prawomocna decyzje o lokalizacji inwestycji celu publicznego,

Zalgczniki:
- zalgcznik graficzny do decyzji.

WOJST GNQNY GcOZD

merPawet Dziewit

Otrzymuja:
1. ALGO POLAND Sp. zo.0.
ul. Swictokrzyska 31/35
26-600 Radom
2. Ogodlnopolskie Stowarzyszenie Przeciwdziatania Elektroskazeniom ,,Prawo do Zycia”
z siedzibg w Rzeszowie
adres koresp. ul. Bracka 16A; 44-251 Rybnik
Wiasciciele nieruchomosci wg zatacznika nr 1
Tablica ogloszefi w Urzedzie Gminy w Gozdzie
Strona internetowa www. bip.gozd.pl
Ala.
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