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UCHWALA Nr XLIT /204 /2009
Rady Gminy Gozd
z dnia 30.06. 2009 1.

w sprawie rozpatrzenia skargi pani Misalskiej Ewy na dziatalnosé Wojta Gminy Gozd.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt. 15 ustawy z dnia 8 marca 1990r. © samorzadzie

| w zwiazku z art. 229 pkt. 3 Kodeksu postgpowania administracyjnego / tj. Dz.U.

gminnym
22000 r. Nr 98, poz. 1071 z pozn. zm. /

Rada Gminy Gozd uchwala co nastepuje:

§1.

ta Gminy Gozd ztozonej przez Panig Ewe Misalska
Rewizyjnej Rady Gminy Gozd w sprawie zarzutOw
skarge za nieuzasadniona z przyczyn
niniejszej uchwaly.

Po rozpatrzeniu skargi na dziatalnos¢ Woj
i zapoznaniu si¢ ze stanowiskiem Komisji
postawionych w skardze, Rada Gminy Gozd uznaje

okreslonych w uzasadnieniu stanowiacym zatacznik do

§2

Wykonanie uchwaly po ierza sie Przewodniczacemu Rady, zobowiazujac 8o do
przygotowania odpowiedzi 1 przestania skarzacemu uwierzytelnionej kopii uchwaty wraz z

zatacznikiem.
§3

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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Uzasadnienie

W dniu 20.01.2009r. wptynelo pismo Pani Misalskiej Ewy skierowane do Rady
Gminy i Pana Krzysztofa Molendowskiego Przewodniczacego Rady Gminy w sprawie
budowy kanalizacji. Odpowiedzi udzielono pismem. W dniu 11.05.2009r. wptynefo kolejne
pismo Pani Misalskiej Ewy zam. Klwatka 70, z tredci ktorego wynika, ze ztozyta ona skarge
na Wojta Gminy. Dlatego pisma acznie rozpatrzono w trybie przepisow KPA dotyczacych
skarg. ' )
Skarzaca zarzuca niewtasciwe postgpowanie Wojta Gminy, problem rekompensaty za straty
zwiazane z budowa kanalizacji oraz brak kompetencji pracownikow Urzedu.

W postepowaniu wyjasniajacym rozpatrzono skarge, zebrano informacje o zwigzanych z
powyzsza sprawa, postgpowaniach oraz odebrano wyjasnienie od Wojta Gminy.

Z wyjasnien tych wynika, ze w sprawie prowadzono rozmowy ale nie doszto do postgpowania
niewlaéciwego naruszenia kompetencji itp. Wymiana pogladow nie przekroczyta granic
zwyktej dyskusji. Wyjasnienia te po ich przeanalizowaniu uznano za zasadne.

Pewne uciazliwosci zwigzane z kazda budowa sa niemozliwe do unikniecia. Kanalizacja
budowana jest w interesie spolecznym, w tym na rzecz okolicznych mieszkancow. Kwestia
odszkodowan pozostaje do rozpatrzenia w odrebnym postgpowaniu.

W toku czynnosci nie stwierdzono niewlasciwego, 1o jest przekraczajacego granice rzeczowej
dyskusji zachowania Wojta Gminy ani tez oczywistych uchybien, wskazujacych na
niekompetencje pracownikéw Gminy. Réznica zdah jest rzecza normalna i nie stanowi
nieprawidfowosci. Nie potwierdzono podnoszonego w skardze zwiazku miedzy budowa
kanalizacji i sprawa podatku akcyzowego. Problem tego podatku jest rozpatrywany w
odrebnym postgpowaniu, gdzie strong przyshuguja odpowiednie srodki w celu ochrony swoich
praw.

7 zebranego materiatu wynika, ze problem powstal wskutek roznicy zdan co do budowy i
zwyktych nieporozumiefl, 2 nie z powodu winy Wojta Gminy. Z tych tez przyczyn nie ma
podstaw i dowoddw, ktore uzasadnialyby uznanie skargi za zasadna.

Dlatego zdecydowano jak w tresci uchwaly.

Wiceprzewodnigzacy Rady Gminy
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