UCHWALA Nr XXXV1/234 /2014
Rady Gminy Gézd
z dnia 18 .06. 2014 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi Pani Aliny Dziocha.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt. 15 ustawy z dnia 8 marca 1990r. o samorzqdzie
gminnym ( tekst jednolity : Dz. U z2013r., poz.594 ze zm. ) w zwigzku z art. 229 pkt. 3
z dnia 14 czerwca 1960r.-Kodeksu postgpowania administracyjnego ( tj. Dz. U. z 2013 r., poz.
267 ze. zm. )

Rada Gminy Gézd uchwala co nastepuje:

§ 1.

Po rozpatrzeniu skargi ztozonej przez Pania Aling Dziocha , w przedmiocie zwrotu nadptaty
za kanalizacie w kwocie 500 zk., po zapoznaniu si¢ ze stanowiskiem Komisji Rewizyjnej
Rady Gminy Gézd w sprawie zarzutéw postawionych w skardze, Rada Gminy G6zd uznaje
skarge za bezzasadng z przyczyn okreslonych w uzasadnieniu stanowigcym zatacznik do
niniejszej uchwaty.

§2
Wykonanie uchwaly powierza si¢ Przewodniczacemu Rady, zobowiazujac go do

przygotowania odpowiedzi i przestania skarzacemu uwierzytelnionej kopii uchwaly wraz
z zatacznikiem.

§3

Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjgcia.




UZASADNIENIE

W dniu 09 kwietnia 2014 roku Starostwo Powiatowe w Radomiu przekazalo wedtug
whasciwosci, zgodnie z art.231 ustawy z dnia 14.06.1960r. KPA( t.j. Dz. U. z 2013r., poz.
267) , skarge Pani Aliny Dziocha w przedmiocie zwrotu nadptaty za kanalizacje.

W postepowaniu wyjasniajacym rozpatrzono skarge, zebrano informacje o zwiazanych

z powyzsza sprawg czynno$ciach oraz odebrano wyjasnienie od Wéjta Gminy.

Umowa na partycypowanie w kosztach budowy kanalizacji sanitarnej w miejscowosci
Mateczyn ul. Lubelska §2 zostala sporzadzona w dniu 12.09.2013r. z Panem Mirostawem
Dziocha na kwote 1800 zt. W/w zgodnie z Umowa z dnia 28.09.2001 r. wpflacit 200 zt na '
poczet budowy kanalizacji sanitarnej. W dniu 06.12.2013r. zostal spisany Aneks Nr 1 do
Umowy z dnia 12.09.2013r. na kwote 1200 zt oraz w dniu 28.03.2014r. spisano Aneks Nr 2
na kwote 1000 zt.

Po podpisaniu Aneksu Nr 2 zostata zwrécona Panu Mirostawowi Dziocha na konto wskazane
w pi$mie kwota wys. 500 zt w dniu 07.04.2014r.

Po zapoznaniu si¢ i przeanalizowaniu calosci dokumentacji Komisja Rewizyjna stwierdza, ze
zarzuty podnoszone w wyzej wymienionej skardze nie znajduja potwierdzenia- w. stanie
faktycznym Z tych tez przyczyn nie ma podstaw i dowoddéw, ktére uzasadnialyby uZnanie
skargi za zasadna. |

Dlatego zdecydowano jak w tresci uchwaly.




